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1 – La specialisation commerciale de la Turquie 
est encore tres proche des pays a bas salairesest encore tres proche des pays a bas salaires

A. Revealed Comparative Advantages ¹
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B. The quality of exports has improved significantly
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2 – L’évolution des taux de change a rendu les 
couts de production turcs plus elevescouts de production turcs plus eleves 

(taux de change réél à partir des ULC, 2002=100)
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3 – Pourtant, les marges de profits à 
l’ t ti t tél’exportation ont augmenté
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4 – La situation est tres contrastee entre trois 
d’i d t igroupes d’industries 
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5 – L’emploi des travailleurs peu qualifiés a 
baissébaissé 

(Unskilled workers'employment rate,  25-to-64-year-old population)
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6 – Il est important de restaurer la compétitivité 
d i d t i i t i i d’des industries intensives en main d’oeuvre

% working-age population

Tertiary education High and vocational school
Less than high school Illiterate workers % working-age population

70

80
% working-age population
 

A. Employment rate according to
education level (total)

g

70

80
% working-age population

 

B. Employment rate according to
education level (women)
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